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Na colectanea dos socialistas-revolucionérios Um Ano de Revolug¢do Russa 1917-1918 (Moscovo,
1918, Editora de Moscovo Zemlia i Volia) esta inserido o artigo notavelmente interessante de N. V.
Sviatitski «Os resultados das elei¢oes para a Assembleia Constituinte de Toda a Russia (prefdacio)».
O autor da numeros de 54 circulos eleitorais de um total de 79.

No quadro da investigagdo do autor entraram quase todas as provincias da Russia europeia e da
Sibéria. Nao entraram neste nimero as provincias de Olonets, da Estlandia, de Kaluga, da
Bessarabia, de Podolsk, de Orenburgo, da lakutia e do Don.

Citaremos primeiro os resultados fundamentais publicados por N. V. Sviatitski, examinando depois
as conclusdes politicas que decorrem desses dados.

|

Em 54 circulos deram entrada, ao todo, em Novembro de 1917, 36 262 560 votos. O autor cita o
numero de 36 257 960, distribuido por 7 regides (mais o exército € a marinha), mas o resultado dos
numeros citados por ele segundo os diferentes partidos d4 precisamente o nimero indicado por
mim.

A distribui¢ao segundo os partidos € a seguinte: os socialistas-revoluciondrios russos obtiveram
16,5 milhdes de votos e, se se juntar os socialistas-revoluciondrios de outras nagdes (ucranianos,
muculmanos, etc.), o namero ¢ de 20,9 milhdes, isto €, 58%.

Os mencheviques obtiveram 668 064 votos e, se se juntar aqui os grupos andlogos dos «socialistas
populares» (312 mil), do Edinstvo (25 mil), dos cooperativistas (51 mil), dos sociais-democratas
ucranianos (95 mil), dos socialistas ucranianos (507 mil), dos socialistas alemaes (44 mil) e dos
socialistas finlandeses (14 mil), obteremos o resultado de 1,7 milhdes.

Os bolcheviques obtiveram 9 023 963 votos.

Os democratas-constitucionalistas obtiveram 1 856 639 votos. Juntando-lhes a «unido dos
proprietarios agricolas e agrarios» (215 mil), os «grupos de direitay (292 mil), os velhos crentes (73
mil), os nacionalistas judeus (550 mil), mugulmanos (576 mil), bachquires (195 mil), letdes (67
mil), polacos (155 mil), cossacos (79 mil), alemdes (130 mil), bielorrussos (12 mil) e «listas de
diferentes grupos e organizagdes» (418 mil), obtemos o resultado dos partidos latifundiarios e
burgueses de 4,6 milhdes.

E sabido que os socialistas-revolucionarios e os mencheviques formavam um bloco durante todo o
periodo da revolucdo, de Fevereiro a Outubro de 1917. Além disso, todo o desenvolvimento dos
acontecimentos, tanto durante esse periodo como depois dele, mostrou claramente que ambos esses
partidos representam em conjunto a democracia pequeno-burguesa, que erradamente se considera e
se diz socialista, como todos os partidos da II Internacional.

Agrupando os trés grupos fundamentais de partidos nas eleigdes para a Assembleia Constituinte,
obtemos o resultado seguinte:

partido do proletariado (bolcheviques) ........cccceverieneennnne 9,02 milhdes = 25%
partidos da democracia pequeno-burguesa

(socialistas-revolucionarios, mencheviques, etc.) .............. 22,61 milhdes = 62%
partidos dos latifundiarios e da burguesia

(democratas-constitucionalistas, €tC.) ........cccccceeevveeecreeennnnnn. 4.62 milhdes = 13%

TOtAL e 36,26 milhoes = 100%



Citaremos agora os dados apresentados por N. V. Sviatitski por regides:

Numeros de votos entrados em milhares

Regides' Pelos socialistas-| % Pelos % | Pelos % | Total

(e o exército em revolucionarios bolcheviques democratas-

separado) (russos) nacionalistas

Norte 1140 38 1177,2 40 393 13 |2975,1

Central-Industrial 1987,9 38 2305,6 44 |550,2 10 52425

Volga-Terras Negras |4733,9 70 1115,6 16 267 4 167643

Oeste 1242,1 43 1282,2 44 48,1 2 2961

Leste-Urales 1547,7 43 4439 12 |181,3 5 35835
(62%)?

Sibéria 2094,8 75 273,9 10 87,5 3 |2786,7

Ucrania 1878,1 25 754 10 |277,5 4 7581,3
(77%)’

Exército e marinha | 1885,1 43 1671,3 38 |51,9 1 14363,6

Por estes dados é evidente que os bolcheviques eram, quando das elei¢des para a Assembleia
Constituinte, o partido do proletariado, e os socialistas-revolucionarios eram o partido do
campesinato. Nas regides puramente camponesas, gra-russas (Volga-Terras Negras, Sibéria, Leste-
Urales) e ucranianas, os socialistas-revolucionarios tiveram 62% - 77% dos votos. Nos centros
industriais, os bolcheviques tiveram o predominio sobre os socialistas-revoluciondrios. Este
predominio ¢ diminuido nos dados apresentados por N. V. Sviatitski por distritos, pois ele junta os
circulos mais industriais com os poucos industriais € com os absolutamente nido industriais. Os
dados segundo as provincias citados por Sviatitski em relacdo aos partidos dos socialistas-
revolucionarios, dos bolcheviques, dos democratas-constitucionalistas e também dos «grupos
nacionais e outros», mostram, por exemplo, o seguinte:

Na regidao Norte o predominio dos bolcheviques parece insignificante: 40% contra 38%. Mas nessa
regido estdo juntos circulos ndo industriais (as provincias de Arkhanguelsk, Vo6logda, Novgorod,
Pskov), nos quais predominaram os socialistas-revoluciondrios, e os industriais: Petrogrado capital -
bolcheviques 45% (do nimero de votos), socialistas-revolucionarios 16%; provincia de Petrogrado -
bolcheviques 50%, socialistas-revoluciondrios 26%; Livonia - bolcheviques 72%, socialistas-
revolucionarios 0.

Dentre as provincias da regido Central-Industrial, a de Moscovo deu 56% aos bolcheviques, 25%
aos socialistas-revolucionarios; o circulo de Moscovo-capital - 50% aos bolcheviques, 8% aos
socialistas-revolucionarios; a provincia de Tver - 54% aos bolcheviques, 39% aos socialistas-
revolucionarios; Vladimir - 56% aos bolcheviques, 32% aos socialistas-revolucionarios.

1 Nao ¢ muito habitual a forma como o autor dividiu a Russia em distritos: Norte: Arkhanguelsk, Vologda,
Petrogrado, Novgorod, Pskov, Livonia. - Central - Industrial: Vladimir, Kostroma, Moscovo, Nijni-Novgorod,
Riazan, Tula, Tver, laroslavl. Volga - Terras Negras: Astrakhan, Voronej, Kursk, Oriol, Penza, Samara, Saratov,
Simbirsk, Tambov. Qeste: Vitebsk, Minsk, Moguiliov, Smolensk. Leste-Urales: Viatka, Kazan, Perm, Ufa. Sibéria:
Tobolsk, Tomsk, Altai, Enissei, Irkutsk, Transbaikal, Amur. Ucrania: Volinia, Ekaterinoslav, Kiev, Poltava, Taurida.
Kharkov, Kherson, Tchernigov.

2 O nuamero entre parénteses, 62 %, ¢ obtido por Sviatitski juntando os socialistas-revolucionarios mugulmanos e
tchuvachos.

3 O namero entre parénteses, 77%, dou-o juntando os socialistas-revolucionarios ucranianos.



Assinalemos de passagem como sao ridiculos, face a estes factos, os discursos segundo os quais 0s
bolcheviques teriam tido e t€m por si a «minoria» do proletariado! Ouvimos tais discursos tanto dos
mencheviques (668 mil votos, e, juntando a Transcaucasia, mais 700-800 mil votos contra 9
milhdes dos bolcheviques) como dos sociais-traidores da II Internacional.

I

Como, pois, podia dar-se um tal milagre como a vitoria dos bolcheviques, que tinham 1/4 dos votos,
sobre os democratas pequeno-burgueses em alianga (coligacdo) com a burguesia, que tinham em
conjunto com ela 3/4 dos votos?

Porque agora, ap6s dois anos de ajuda da Entente - da mundialmente poderosa Entente - a todos os
inimigos do bolchevismo, seria simplesmente ridiculo negar o facto da vitdria.

A questdo estd em que o raivoso Odio politico dos que foram derrotados, incluindo todos os
partidarios da II Internacional, ndo lhes permite sequer colocar de forma séria a interessantissima
questdo histdrica e politica das causas da vitéria dos bolcheviques. A questdo estd em que o
«milagre» s6 o € do ponto de vista da democracia pequeno-burguesa vulgar, toda a profundidade da
ignorancia e dos preconceitos dessa democracia ¢ desmascarada por esta questdo e pela resposta a
ela.

Do ponto de vista da luta de classes e do socialismo, desse ponto de vista abandonado pela II
Internacional, a questdo resolve-se de forma incontestavel.

Os bolcheviques venceram, antes de mais, porque tinham por si a maioria esmagadora do
proletariado, e nele a parte mais consciente, enérgica e revolucionaria, uma verdadeira vanguarda
dessa classe avancgada.

Tomemos as duas capitais, Petrogrado e Moscovo. Nelas deram entrada, ao todo, 1 765 100 votos
para a Assembleia Constituinte. Deles obtiveram:

socialistas-revolucionarios..........ccccveeeeennnn. 218,0 milhares
bolcheviques ........cccooveviiieniiiiieieieeee, 837,0 milhares
democratas-constitucionalistas ................... 515,4 milhares

Por mais que os democratas pequeno-burgueses, que se dizem socialistas e sociais-democratas (0s
Tchernov, os Martov, os Kautsky, os Longuet, os MacDonald e C*), quebrem a cabeca perante as
deusas da «igualdade», do «sufrdgio universal», da «democracia», da «democracia pura» ou da
«democracia consequente», ndo desaparecera por isso o facto econdémico e politico da
desigualdade entre a cidade e o campo.

Isto € um facto inevitavel sob o capitalismo em geral e durante a transi¢ao do capitalismo para o
comunismo em particular.

A cidade ndo pode ser igual ao campo. O campo ndo pode ser igual a cidade nas condi¢des
histéricas desta época. A cidade leva inevitavelmente atras de si o campo. O campo anda
inevitavelmente atras da cidade. A questdo ¢ apenas qual a classe, das classes «da cidade», que
sabera levar atras de si o campo, que conseguird cumprir esta tarefa, e que formas tomara essa
direccido da cidade.

Os bolcheviques tinham consigo em Novembro de 1917 a gigantesca maioria do proletariado. O
partido que entrava em concorréncia com eles, no seio do proletariado, o partido dos mencheviques,



foi derrotado completamente nessa época (9 milhdes de votos contra 1,4 se se somar 668 mil e 700-
800 mil da Transcaucasia). Além disso, esse partido foi derrotado durante a luta de quinze anos
(1903-1917), que temperou, esclareceu, organizou a vanguarda do proletariado, forjando a partir
dela uma vanguarda verdadeiramente revolucionaria. Além disso, a primeira revolucao, a de 1905,
preparou o desenvolvimento ulterior, determinou praticamente as relagdes mutuas de ambos os
partidos, desempenhou o papel de ensaio geral em relagdo aos grandes acontecimentos dos anos
1917-1919.

Os democratas pequeno-burgueses que se dizem «socialistas» da II Internacional gostam de eludir a
questao historica mais séria com frases adocicadas acerca da utilidade da «unidade» do proletariado.
Por detras dessa fraseologia adocicada eles esquecem-se do facto historico da acumulacio do
oportunismo no movimento operario entre 1871 e 1914, esquecem-se de (ou ndo querem) reflectir
nas causas da faléncia do oportunismo em Agosto de 1914, nas causas da cisdo do socialismo
internacional nos anos 1914-1917.

Sem a preparacdo mais séria e profunda da parte revolucionaria do proletariado para expulsar e
esmagar o oportunismo ¢ absurdo mesmo pensar na ditadura do proletariado. Os chefes do partido
da social-democracia alema «independente», do socialismo franceés, etc., que querem agora escapar
por meio do reconhecimento verbal da ditadura do proletariado, deveriam meter bem na cabega essa
licao da revolucao russa.

Continuemos. Os bolcheviques tinham por si ndo s6 a maioria do proletariado, ndo s6 a vanguarda
revolucionaria do proletariado temperada numa luta longa e tenaz contra o oportunismo. Eles
tinham, se € permissivel empregar um termo militar, um poderoso «grupo de choque» nas capitais.

Ter uma superioridade de forcas esmagadora no momento decisivo no ponto decisivo - esta «lei»
dos éxitos militares ¢ também a lei do éxito politico, sobretudo nessa guerra de classes encarnicada
e tempestuosa que se chama revolugao.

As capitais ou, em geral, os maiores centros industriais e comerciais (aqui, na Russia, estes
conceitos coincidiam, mas nem sempre coincidem) decidem, em grau consideravel, o destino
politico do povo - na condicao, claro estd, de os centros serem apoiados por suficientes forcas locais
e do campo, ainda que esse apoio ndo seja imediato.

Em ambas as capitais, em ambos os principais centros comerciais e industriais da Russia os
bolcheviques tinham uma superioridade de forcas esmagadora, decisiva. Nos tinhamos aqui quase
quatro vezes mais do que os socialistas-revolucionéarios. Nos tinhamos aqui mais do que os
socialistas-revolucioniarios e os democratas-constitucionalistas tomados em conjunto. Os
nossos adversarios estavam, além disso, fraccionados, pois a «coligacdo» dos democratas-
constitucionalistas com os socialistas-revolucionarios € mencheviques (os mencheviques tiveram,
tanto em Petrogrado como em Moscovo, apenas 3% dos votos) estava extremamente comprometida
entre as massas trabalhadoras. Nao se podia falar naquele momento de nenhuma unidade
verdadeira dos socialistas-revolucionarios e mencheviques com os democratas-constitucionalistas
contra nés*. Como se sabe, em Novembro de 1917 até os chefes dos socialistas-revolucionarios e
dos mencheviques, cem vezes mais proximos da ideia dum bloco com os democratas-
constitucionalistas do que os operarios e camponeses socialistas-revolucionarios e mencheviques,
até esses chefes pensavam (e negociavam connosco) numa coligacdo com os bolcheviques sem os
democratas-constitucionalistas!

4 E interessante assinalar a unidade e coesdo do partido do proletariado, reveladas também pelos dados citados, face a
uma enorme dispersdo dos partidos da pequena burguesia e dos partidos da burguesia.



Nos conquistdmos seguramente as capitais em Outubro-Novembro de 1917, tendo uma
superioridade esmagadora de forgas e a mais soélida preparagdao politica, tanto no sentido da
acumulacgdo, concentracdo, instru¢do, comprovacao e témpera dos «exércitos» bolcheviques, como
no sentido da decomposi¢do, do enfraquecimento, do desmembramento, da desmoralizagdo dos
«exércitos» do «inimigoy.

E uma vez que tinhamos a possibilidade de conquistar seguramente com um golpe rapido e decisivo
ambas as capitais, ambos os centros de toda a maquina capitalista de Estado (tanto no aspecto
econdmico como politico), nds, apesar de uma raivosa resisténcia da burocracia e da
«intelectualidade», apesar de sabotagem, etc., pudemos, com a ajuda do aparelho central do poder
estatal, provar com os factos as massas trabalhadoras nio proletarias que o proletariado ¢ o seu
unico aliado, amigo e dirigente seguro.

I

Mas antes de passarmos a esta questdo, a mais importante - a questao da atitude do proletariado para
com as massas trabalhadoras nao proletarias - ¢ preciso determo-nos ainda no exército.

O exército absorveu durante a guerra imperialista toda a flor das forgas populares, e se a canalha
oportunista da II Internacional (ndo s6 os sociais-chauvinistas, isto €, os Scheidemann e os
Renaudel, que passaram directamente para o lado da «defesa da patriay, mas também os
«centristas») fortalecia, com as suas palavras e com os seus actos, a subordinagdo do exército a
direccdo dos bandidos imperialistas tanto do grupo alemdo como do grupo anglo-francés, os
verdadeiros revolucionarios proletarios nunca esqueceram as palavras de Marx proferidas em 1870:
«a burguesia ensinard o proletariado a manejar as armas»! S6 os traidores austro-alemaes e anglo-
franco-russos ao socialismo podiam falar na «defesa da patria» numa guerra imperialista, isto &,
numa guerra de pilhagem de ambos os lados, enquanto os revolucionarios proletarios dedicavam
toda a atencdo (a partir de Agosto de 1914) a revolucionarizacdo do exército, a sua utilizagao
contra os bandidos imperialistas da burguesia, a transformacdo da guerra injusta e de rapina entre
dois grupos de abutres imperialistas numa guerra justa e legitima dos proletdrios e das massas
trabalhadoras oprimidas de cada pais contra a «sua» burguesia «nacionaly.

Os traidores ao socialismo nio prepararam de 1914 a 1917 a utiliza¢do dos exércitos contra os
governos imperialistas de cada nagao.

Os bolcheviques prepararam isto com toda a sua propaganda, agitacdo e trabalho ilegal de
organizagdo a partir de Agosto de 1914. Claro estd que os traidores ao socialismo, os Scheidemann
e os Kautsky de todas as nagdes, se limitavam, a esse respeito, as frases sobre a decomposicao do
exército pela propaganda bolchevique, mas nos orgulhamo-nos de termos cumprido o nosso dever,
decompondo as for¢as do nosso inimigo de classe, tirando-lhe as massas armadas dos operarios e
camponeses para lutar contra os exploradores.

Os resultados do nosso trabalho fizeram-se sentir, entre outras coisas, também nas elei¢des para a
Assembleia Constituinte em Novembro de 1917, nas quais participou na Russia também o exército.

Eis os resultados principais desta votacdo, como os cita N. V. Sviatitski:



Numero de votos (em milhares) que deram entrada em Novembro de 1917 nas elei¢des para a
Assembleia Constituinte

Unidades do exército e Socialistas- | Bolcheviques| Democratas- Grupos Total
da marinha revolucionarios constitucionalistas | nacionais e
outros
Frente Norte 240 480 ? 60° 780
Frente Oeste 180,6 6534 16,7 125,2 976
Frente Sudoeste 402,9 300,1 13,7 290,6 1007.,4
Frente Romena 679.4 167 214 260,7 1128,6
Frente do Caucaso 360 60 ? 420
Esquadra do Baltico (120)° (120)
Esquadra do Mar Negro 22,2 10,8 19,5 52,5
Total 1885,1 1671,3 51,8 +7? 756 4364,5
+(120) +(120)
=1791,3 +?

Balango: 1 885 100 votos pelos socialistas-revolucionarios, 1 671 300 pelos bolcheviques. E se a
estes se acrescentar 120 000 (aproximadamente) da Esquadra do Baltico, obtemos 1791300 votos
pelos bolcheviques.

Consequentemente, os bolcheviques obtiveram pouco menos do que os socialistas-revolucionarios.
O exército, consequentemente, era ja por volta de Outubro-Novembro de 1917 meio bolchevique.

Sem isso ndo poderiamos vencer.

Mas, tendo quase metade dos votos no exército em geral, noés tinhamos uma superioridade
esmagadora nas frentes mais préximas das capitais e, em geral, nas frentes situadas ndo
demasiado longe. Se se descontar a Frente do Caucaso, os bolcheviques tém, em geral, a
superioridade em relagdo aos socialistas-revolucionarios. E se se tomar a Frente Norte ¢ a Frente
Oeste, os bolcheviques tém mais de 1 milhdo de votos, contra 420 mil dos socialistas-
revolucionarios.

Consequentemente, também no exército os bolcheviques tinham ja em Novembro de 1917 o
«grupo de choque» politico, o qual lhes assegurava uma superioridade esmagadora de forcas no
ponto decisivo no momento decisivo. Estava inteiramente fora de questdo qualquer resisténcia por
parte do exército contra a Revolugdo de Outubro do proletariado, contra a conquista do poder
politico pelo proletariado, quando nas Frentes Norte e Oeste os bolcheviques tinham uma
superioridade gigantesca, enquanto nas outras Frentes, afastadas do centro, os bolcheviques tinham
tempo e possibilidade de conquistar os camponeses ao partido socialista-revolucionario, do que
se tratard mais adiante.

1A%

5 Naéo foram dadas as informagdes indicando qual o partido que recebeu 19500 votos da Esquadra do Mar Negro. Os
restantes numeros desta coluna referem-se, pelos vistos, quase inteiramente aos socialistas ucranianos, visto que
foram eleitos 10 socialistas ucranianos ¢ 1 social-democrata (isto ¢, menchevique).

6 O numero ¢ aproximado: foram eleitos 2 bolcheviques. Em média, N. V. Sviatitski considera que a um eleito
correspondem 60000 votos. Por isso é que eu tomo o namero de 120000.



Nos estudamos, na base dos dados das eleicoes para a Assembleia Constituinte, trés condi¢des da
vitéria do bolchevismo: 1) uma maioria esmagadora entre o proletariado; 2) quase metade do
exército; 3) uma superioridade esmagadora de forgas no momento decisivo nos pontos decisivos, a
saber: nas capitais e nas frentes do exército préximas do centro.

Mas essas condigdes teriam podido dar apenas uma vitéria muito breve e pouco solida se os
bolcheviques nao tivessem podido atrair para o seu lado a maioria das massas trabalhadoras nao
proletarias, conquista-las aos socialistas-revolucionarios e aos outros partidos pequeno-burgueses.

O principal reside precisamente nisto.

E a fonte principal da ndo compreensdo da ditadura do proletariado por parte dos «socialistas» (leia-
se: os democratas pequeno-burgueses) da II Internacional consiste no facto de eles nao
compreenderem que o poder de Estado nas mios de uma classe, do proletariado, pode e deve
tornar-se um instrumento para atrair as massas trabalhadoras nio proletarias para o lado do
proletariado, um instrumento para conquistar essas massas a burguesia e aos partidos
pequeno-burgueses.

Os senhores «socialistasy da II Internacional, cheios de preconceitos pequeno-burgueses,
esquecendo-se do principal na doutrina de Marx sobre o Estado, encaram o poder de Estado como
se este fosse uma coisa sagrada, um idolo ou a resultante de elei¢des formais, o absoluto da
«democracia consequente» (ou sei 14 como se chamam outros disparates do género). Eles ndo véem
no poder de Estado simplesmente um instrumento que diferentes classes podem e devem utilizar
(e saber utilizar) para os seus objectivos de classe.

A burguesia utilizava o poder de Estado como instrumento da classe dos capitalistas contra o
proletariado, contra todos os trabalhadores. Assim era nas republicas burguesas mais democraticas.
S6 os traidores a0 marxismo «esqueceramy isso.

O proletariado deve (tendo reunido «grupos de choque» politicos e militares suficientemente fortes)
derrubar a burguesia, retirar-lhe o poder de Estado para utilizar este instrumento para os seus
objectivos de classe.

E quais sdo os objectivos de classe do proletariado?
Reprimir a resisténcia da burguesia.

«Neutralizar» o campesinato e, se for possivel, atrai-lo - em todo o caso, a maioria da sua parte
trabalhadora, ndo exploradora - para o seu lado.

Organizar a grande produgao mecanizada nas fabricas e meios de produgao em geral expropriados a
burguesia.

Organizar o socialismo sobre as ruinas do capitalismo.

* * *

Os senhores oportunistas, incluindo os kautskistas, «ensinam» ao povo, escarnecendo da doutrina
de Marx: o proletariado deve primeiro conquistar a maioria por meio do sufragio universal, receber
depois, na base dessa votacdo da maioria, o poder de Estado e s6 depois, nessa base duma
democracia «consequente» (outros dizem: «puray), organizar o socialismo.



Mas nos dizemos, na base da doutrina de Marx e da experiéncia da revolucao russa:

o proletariado deve primeiro derrubar a burguesia e conquistar para si o poder de Estado, e depois
utilizar esse poder de Estado, isto ¢, a ditadura do proletariado, como instrumento da sua classe para
o0 objectivo de ganhar a simpatia da maioria dos trabalhadores.

De que maneira o poder de Estado nas maos do proletariado pode tornar-se instrumento da sua luta
de classe para influenciar as massas trabalhadoras ndo proletarias? para as atrair para o lado do
proletariado? para as arrancar, para as conquistar a burguesia?

Em primeiro lugar, o proletariado consegue-o ndo utilizando o velho aparelho do poder de Estado,
mas destruindo-o de alto a baixo, ndo deixando dele pedra sobre pedra (apesar dos gritos dos
filisteus intimidados e das ameagas dos sabotadores) e criando um novo aparelho de Estado. Esse
novo aparelho de Estado estd adaptado a ditadura do proletariado e a sua luta contra a burguesia
pela conquista das massas trabalhadoras ndo proletarias. Este novo aparelho ndo ¢ inventado por
ninguém, mas surge da luta de classe do proletariado, da sua ampliagdo e aprofundamento. Este
novo aparelho do poder de Estado, o novo tipo do poder de Estado ¢ o Poder Soviético.

O proletariado da Russia, tendo conquistado o poder de Estado, declarou imediatamente, ao cabo de
algumas horas, dissolvido o velho aparelho de Estado (que foi durante séculos adaptado, como
mostrou Marx, ao servico dos interesses de classe da burguesia, mesmo na republica mais
democratica) ¢ entregou todo o poder aos Sovietes. E nos Sovietes s6 eram admitidos os
trabalhadores e explorados, com a exclusdo de todos e quaisquer exploradores.

Dessa maneira, imediatamente, de um sé golpe, logo depois da conquista do poder de Estado pelo
proletariado, o proletariado conquista a burguesia a enorme massa de partidarios dos partidos
pequeno-burgueses e «socialistasy, porque essa massa sdo os trabalhadores e explorados, os quais
eram enganados pela burguesia (incluindo os seus bajuladores, os Tchernov, os Kautsky, os Martov
e C%) e que, tendo obtido o Poder Soviético, obtém pela primeira vez um instrumento de luta de
massas pelos seus interesses contra a burguesia.

Em segundo lugar, o proletariado pode e deve, imediatamente ou em todo o caso muito
rapidamente, conquistar a burguesia e a democracia pequeno-burguesa as «suas» massas, isto ¢, as
massas que as seguiam - conquistar por meio da satisfacdo revolucionaria das suas necessidades
economicas mais essenciais a custa da expropriacio dos latifundiarios e da burguesia.

A burguesia nao pode fazé-lo, por mais «poderoso» que seja o poder de Estado que possua.

O proletariado, logo no dia seguinte a conquista por ele do poder de Estado, pode fazé-lo, pois tem
para isso tanto o aparelho (os Sovietes) como os meios econdmicos (a expropriagdo dos
latifundiarios e da burguesia).

Foi precisamente assim que o proletariado da Russia conquistou aos socialistas-revolucionarios o
campesinato, ¢ conquistou-o literalmente algumas horas depois de o proletariado ter conquistado
o poder de Estado. Pois algumas horas depois de ter alcancado a vitoria sobre a burguesia em
Petrogrado, o proletariado vitorioso emitiu o «decreto sobre a terra»’, satisfez nesse decreto, inteira
e imediatamente, com rapidez, energia e abnegacdo revoluciondrias, todas as necessidades

7 Ver Obras Escolhidas de V.I. Lénine em 3 tomos, t. 2, p. 403. (N. ed.)



econdmicas essenciais da maioria dos camponeses, expropriou inteiramente e sem indemnizagao
os latifundiarios.

Para provar aos camponeses que os proletarios ndo querem submeté-los e comanda-los, mas sim
ajudé-los e ser seus amigos, os bolcheviques vitoriosos ndo inseriram nem uma palavra sua no
«decreto sobre a terra», mas copiaram-no, palavra por palavra, dos mandatos camponeses (0s mais
revolucionarios, claro estd), que foram publicados pelos socialistas-revolucionarios num jornal
socialista-revolucionario.

Os socialistas-revoluciondrios encolerizaram-se, indignaram-se, irritaram-se, gritaram que «oS
bolcheviques roubaram o seu programa», mas com isso s0 se expuseram ao ridiculo: belo partido,
que foi preciso vencer e expulsar do governo para realizar tudo o que no seu programa era
revolucionario, tudo o que era util para os trabalhadores!

E esta dialéctica que nunca conseguiram compreender os traidores, os estipidos e os pedantes da II
Internacional: o proletariado ndo pode vencer sem conquistar para o seu lado a maioria da
populacdo. Mas limitar ou condicionar essa conquista a obten¢do da maioria dos votos nas elei¢des
sob o dominio da burguesia ¢ uma pobreza de espirito completa ou simplesmente enganar os
operarios. Para conquistar a maioria da populacdo para o seu lado, o proletariado deve, em primeiro
lugar, derrubar a burguesia e tomar o poder de Estado nas suas maos; deve, em segundo lugar,
introduzir o Poder Soviético, partindo em pedacos o velho aparelho de Estado, minando assim
imediatamente o dominio, o prestigio, a influéncia da burguesia e dos conciliadores pequeno-
burgueses no seio das massas trabalhadoras ndo proletarias. Deve, em terceiro lugar, acabar com a
influéncia da burguesia e dos conciliadores pequeno-burgueses no seio da maioria das massas
trabalhadoras ndo proletarias pela satisfacdo revolucionaria das suas necessidades econémicas a
custa dos exploradores.

A possibilidade de tudo isso ¢ dada, naturalmente, apenas por um determinado nivel de
desenvolvimento capitalista. Sem essa condicdo fundamental ndo pode haver a separagdo do
proletariado numa classe especial nem o éxito da sua longa preparacdo, educacgdo, instrugdo,
comprovacao na luta em longos anos de greves, de manifestagdes, de dentncia e de eliminagdo dos
oportunistas. Sem essa condi¢do fundamental ndo pode haver aquele papel econdmico e politico dos
centros com cujo dominio o proletariado domina todo o poder de Estado ou, mais exactamente, o
seu nervo vital, o seu nucleo, o seu nd. Sem essa condigao fundamental ndo pode haver aquela
afinidade, proximidade e ligacdo entre a situacdo do proletariado e a situagdo das massas
trabalhadoras ndo proletarias, as quais (afinidade, proximidade, ligacdo) sdo indispensaveis a
influéncia do proletariado sobre essas massas, ao €xito da sua acc¢do sobre elas.

\Y%
Continuemos.

O proletariado pode conquistar o poder de Estado, realizar o regime soviético, satisfazer
economicamente a maioria dos trabalhadores a custa dos exploradores.

Sera isso suficiente para uma vitdria completa e definitiva?
Nao.
S6 a ilusdo dos democratas pequeno-burgueses, dos «socialistas» e «sociais-democratas», como

seus principais representantes modernos, pode imaginar que as massas trabalhadoras, sob o
capitalismo, estdo em condi¢cdes de ganhar uma consciéncia, uma firmeza de caracter, uma



perspicacia suficientemente elevadas e um horizonte politico suficientemente amplo para ter a
possibilidade de decidir por uma sé votacio ou, em geral, decidir de antemio, de qualquer forma,
sem ter uma longa experiéncia de luta, que seguirdo determinada classe ou determinado partido.

E uma ilusdo. E uma historieta adocicada de pedantes e de socialistas adocicados do tipo dos
Kautsky, Longuet, MacDonald.

O capitalismo nao seria capitalismo se, por um lado, ndo condenasse as massas a um estado de
embrutecimento, de opressdo, de medo, de dispersdo (o campo!), de ignorancia, se ele
(capitalismo), por outro lado, ndo pusesse nas maos da burguesia um aparelho gigantesco de
mentira e engano, de mistificacdo em massa dos operarios e camponeses, do seu embrutecimento,
etc.

E por isso que s6 o proletariado ¢ capaz de levar os trabalhadores do capitalismo para o
comunismo. Nem sequer se pode pensar que possa ser resolvido de antemao, pela massa pequeno-
burguesa ou semi-pequeno-burguesa dos trabalhadores, a questdo politica complexissima: «estar
com a classe operdria ou com a burguesia». Sdo inevitdveis as vacilacdes das camadas
trabalhadoras ndo proletarias, € inevitavel a sua propria experiéncia pratica que permita comparar
a direcg@o da burguesia e a direc¢ao do proletariado.

E esta circunstancia que os admiradores da «democracia consequente» perdem de vista
constantemente, imaginando que as questdes politicas mais sérias podem ser resolvidas por
votagdes. De facto, essas questdes, se sdo agudas e agravadas pela luta, resolve-as a guerra civil, e
nessa guerra tem uma importancia gigantesca a experiéncia das massas trabalhadoras ndo
proletarias (em primeiro lugar, dos camponeses), a experiéncia de comparagdo e de confronto por
eles do poder do proletariado com o poder da burguesia.

As eleigdes para a Assembleia Constituinte na Russia em Novembro de 1917, comparadas com a
guerra civil de dois anos, de 1917 a 1919, sdo extraordinariamente instrutivas a esse respeito.

Vede que distritos se revelaram menos bolcheviques. Em primeiro lugar, os do Leste-Urales e da
Sibéria: 12% e 10% dos votos pelos bolcheviques. Em segundo lugar, a Ucrania: 10% dos votos
pelos bolcheviques. Dos restantes distritos, a menor percentagem de votos pelos bolcheviques ¢
dada pelo distrito camponés da Gra-Russia, o do Volga-Terras Negras, mas mesmo ai foram dados
16% de votos aos bolcheviques.

E eis que precisamente nos distritos onde a percentagem de votos bolcheviques em Novembro de
1917 foi menor, nds observamos o maior éxito dos movimentos contra-revolucionarios, das
insurreicdes, da organizacdo das forcas da contra-revolugdo. Precisamente nestes distritos se
manteve durante meses € meses o poder de Koltchak e de Denikine.

Ali onde a influéncia do proletariado ¢ menor, as vacilagdes da populacdo pequeno-burguesa
manifestaram-se nestes distritos com uma evidéncia especial:

primeiro, a favor dos bolcheviques, quando estes entregaram a terra e os soldados desmobilizados
trouxeram a noticia da paz. Depois, contra os bolcheviques, quando eles, no interesse do
desenvolvimento internacional da revolucao e da conservacdo do seu foco na Russia, aceitaram a
Paz de Brest, tendo «ofendido» os sentimentos pequeno-burgueses mais profundos, os sentimentos
patrioticos. Os camponeses ndo gostaram da ditadura do proletariado sobretudo ali onde ha maiores
excedentes de cereais, quando os bolcheviques mostraram que procurariam, estrita e
imperiosamente, a entrega desses excedentes ao Estado segundo pregos fixos. O campesinato dos
Urales, da Sibéria, da Ucrania, volta-se para Koltchak e Denikine.



Depois, a experiéncia da «democracia» de Koltchak e Denikine, acerca da qual todos os jornalistas
nas regioes ocupadas por Koltchak e Denikine gritavam em cada niimero dos jornais dos guardas-
brancos, demonstrou aos camponeses que as frases sobre a democracia e a «Constituinte» soO
servem, na realidade, de cobertura para a ditadura do latifundidrio e do capitalista.

Comec¢a uma nova viragem para o bolchevismo: aumentam as insurrei¢des camponesas na
retaguarda de Koltchak e de Denikine. As tropas vermelhas sdo acolhidas pelos camponeses como
libertadores.

No fim de contas, eram precisamente essas vacilagdes do campesinato, como principal
representante da massa pequeno-burguesa dos trabalhadores, que decidiam o destino do Poder
Soviético e do poder de Koltchak-Denikine. Mas até esse «no fim de contas» decorreu um periodo
bastante longo de uma luta dura e de provagdes dolorosas, que ainda ndo terminaram na Russia ao
fim de dois anos, ndo terminaram precisamente na Sibéria e na Ucrania. E ndo se pode garantir que
elas estejam terminadas definitivamente ainda, digamos, dentro de um ano, mais ou menos.

Os partidarios da democracia «consequente» nao reflectiram no significado desse facto historico.
Eles contavam e contam uma histéria infantil segundo a qual o proletariado, sob o capitalismo,
poderia «convencer» a maioria dos trabalhadores e conquista-los firmemente para o seu lado por
meio de votagdes. Mas a realidade mostra que s6 através de uma luta longa e cruel a dura
experiéncia da pequena burguesia vacilante a conduz, depois de comparar a ditadura do
proletariado com a ditadura dos capitalistas, a conclusdo de que a primeira ¢ melhor do que a
ultima.

Teoricamente todos os socialistas que estudaram o marxismo e desejam ter em conta a experiéncia
da histdria politica dos paises avangados no decorrer do século XX, reconhecem a inevitabilidade
das vacilacdes da pequena burguesia entre o proletariado e a classe dos capitalistas. As raizes
econdmicas dessas vacilacdes sdo postas a nu, com evidéncia, pela ciéncia econdmica, cujas
verdades foram repetidas milhdes de vezes nos jornais, folhetos e brochuras dos socialistas da II
Internacional.

Mas as pessoas ndo sabem aplicar essas verdades a época peculiar da ditadura do proletariado. Os
preconceitos e ilusdes pequeno-burgueses-democraticos (acerca da «igualdade» das classes, acerca
da democracia «consequente» ou «pura», acerca da resolugdo das grandes questdes historicas por
meio de votagdes, etc.) sdo postos por eles no lugar da luta de classes. Nao querem compreender
que o proletariado, ao conquistar o poder de Estado, ndo cessa com isso a sua luta de classe, mas
continua-a sob outras formas, com outros meios. A ditadura do proletariado ¢ a luta de classes do
proletariado com a ajuda de um instrumento como o poder de Estado, luta de classe da qual uma das
tarefas € demonstrar com uma longa experiéncia, com uma longa série de exemplos praticos,
demonstrar as camadas trabalhadoras ndo proletarias que lhes ¢ mais vantajoso estar a favor da
ditadura do proletariado do que a favor da ditadura da burguesia, e que ndo pode haver uma terceira
solucao.

Os dados das elei¢des para a Assembleia Constituinte em Novembro de 1917 ddo-nos o fundo
principal do quadro que nos ¢ apresentado, durante os dois anos que se seguiram, pelo
desenvolvimento da guerra civil. As for¢as fundamentais dessa guerra sdo visiveis com clareza ja
nas eleicdes para a Assembleia Constituinte: ¢ visivel o papel de «grupo de choque» do exército
proletario, ¢ visivel o papel do campesinato vacilante, ¢ visivel o papel da burguesia. «Os
democratas-constitucionalistas - escreve no seu artigo N. V. Sviatftski - tiveram o maior €xito nas
mesmas regides que os bolcheviques: Norte e Central-Industrial» (p. 116). E natural que nos centros
capitalistas mais desenvolvidos fossem mais fracos os elementos intermédios que se situam entre o



proletariado e a burguesia. E natural que nesses centros a luta de classes fosse mais aguda.
Precisamente aqui estavam as principais forcas da burguesia, precisamente aqui, s6 aqui, O
proletariado podia derrotar a burguesia. E s6 o proletariado podia derrota-lo totalmente. E s6 depois
de a ter derrotado totalmente o proletariado podia conquistar definitivamente, utilizando um
instrumento como o poder de Estado, a simpatia e o apoio das camadas pequeno-burguesas da
populagdo.

Os dados das elei¢des para a Assembleia Constituinte, se soubermos utiliza-los, se soubermos 1é-
los, mostram-nos mais € mais uma vez as verdades fundamentais da doutrina marxista sobre a luta
de classes.

A proposito, estes dados mostram também o papel e o significado da questdo nacional. Tomai a
Ucrania. O autor destas linhas foi acusado por alguns camaradas nas Ultimas reunides sobre a
questdo ucraniana de «acentuar» excessivamente a questao nacional na Ucrdnia. Os dados das
eleicdes para a Assembleia Constituinte mostram que ja em Novembro de 1917 na Ucrania os
socialistas-revolucionarios e socialistas ucranianos obtiveram a maioria (3,4 milhdes de votos +
0,5 = 3,9 milhdes contra 1,9 milhdes dos socialistas-revolucionarios russos, para um nimero total
de votos de 7,6 milhdes em toda a Ucrania). No exército, nas frentes Sudoeste ¢ Romena, os
socialistas ucranianos obtiveram 30% ¢ 34% de todos os votos (com 40% e 59% a favor dos
socialistas-revolucionarios russos).

Dada essa situagdo, ignorar a importancia da questdo nacional na Ucrdnia - pecado esse que
cometem muito frequentemente os grao-russos (¢ o mesmo pecado, com ndo muito menor
frequéncia do que os grao-russos, cometem-no os judeus) - significa cometer um profundo e
perigoso erro. Nao pode ser fortuita a divisdo dos socialistas-revolucionérios russos € ucranianos na
Ucrania ainda em 1917. E nds, como internacionalistas, somos obrigados, em primeiro lugar, a lutar
com uma energia particular contra os vestigios (as vezes inconscientes) do imperialismo e do
chauvinismo grao-russos dos comunistas «russos»; em segundo lugar, somos obrigados a fazer
concessodes precisamente na questdo nacional, como questdo relativamente pouco importante (para
um internacionalista a questdo das fronteiras dos Estados ¢ uma questdo de segunda ordem, se nao
de décima ordem). Sdo importantes outras questdes, sdo importantes os interesses fundamentais da
ditadura do proletariado, sdo importantes os interesses da unidade e da disciplina do Exército
Vermelho que luta contra Denikine, ¢ importante o papel dirigente do proletariado em relacdo ao
campesinato; ¢ muito menos importante a questao de saber se a Ucrania serd ou ndo um Estado
separado. Nao nos pode surpreender de modo algum - e n3o nos deve assustar - mesmo a
perspectiva de que os operdrios € camponeses ucranianos experimentem diferentes sistemas e
experimentem na pratica no decurso de, digamos, alguns anos, tanto a fusdo com a RSFSR como a
separacao dela numa RSSU independente, assim como diferentes formas da sua alianga estreita,
etc., etc.

Tentar revolver essa questdo de antemdo, de uma vez para sempre, de forma «firme» e
«irrevogavel», seria uma estreiteza de compreensao ou simplesmente uma estupidez, pois as
vacilagcdes das massas trabalhadoras ndo proletdrias no que diz respeito a essa questdo sdo
inteiramente naturais, até inevitaveis, mas de modo nenhum temiveis para o proletariado. Um
representante do proletariado que saiba realmente ser internacionalista ¢ obrigado a tratar tais
vacilagdes com o maior cuidado e tolerancia, ¢ obrigado a deixar as proprias massas trabalhadoras
ndo proletarias a eliminacfo dessas vacilagdes na base da sua propria experiéncia. Nos devemos ser
intolerantes e implacéveis, irreconcilidveis e intransigentes no que diz respeito a outras questoes,
mais de fundo, que parcialmente ja expus mais atras.



VI

A comparacdo das eleigdes para a Assembleia Constituinte em Novembro de 1917 e o
desenvolvimento da revolucao proletaria na Russia de Outubro de 1917 a Dezembro de 1919 torna
possivel tirar conclusdes quanto ao parlamentarismo burgués e a revolugdo proletaria de qualquer
pais capitalista. Tentemos expor resumidamente ou pelo menos apontar as principais dessas
conclusdes.

1. O sufragio universal ¢ o indice da maturidade da compreensdo pelas diferentes classes das suas
tarefas. Ele mostra de que maneira as diferentes classes estdo inclinadas a resolver as suas tarefas.
A propria solugdo dessas tarefas ¢ dada ndo por uma votagdo, mas sim por todas as formas de luta
de classes, incluindo a guerra civil.

2. Os socialistas e sociais-democratas da II Internacional defendem o ponto de vista da democracia
pequeno-burguesa vulgar, compartilhando o seu preconceito de que a votacdo seria capaz de
resolver as questdes de fundo da luta de classes.

3. A participacdo no parlamentarismo burgués ¢ necessaria ao partido do proletariado revolucionario
para o esclarecimento das massas, que ¢ alcancado pelas elei¢des e pela luta dos partidos no
parlamento. Mas limitar a luta das classes a luta dentro do parlamento ou considerar esta Ultima
como a forma superior e decisiva que subordina todas as outras formas de luta, significa passar de
facto para o lado da burguesia contra o proletariado.

4. Tal passagem para o lado da burguesia realizam-na de facto todos os representantes e partidarios
da II Internacional e todos os chefes da social-democracia alema chamada «independente», quando,
reconhecendo em palavras a ditadura do proletariado, incutem a este de facto a ideia de que ele deve
primeiro alcangar a expressdo formal da vontade da maioria da populacdo sob o capitalismo (isto €,
a maioria dos votos no parlamento burgués) para a passagem, a ser realizada depois, do poder
politico para o proletariado.

Todos os gritos, decorrentes dessa premissa, dos sociais-democratas «independentes» alemaes e dos
outros chefes do socialismo apodrecido contra a «ditadura da minoria» e coisas semelhantes
significam apenas a incompreensdo por esses chefes da ditadura da burguesia, que domina de facto
até nas republicas mais democraticas, ¢ a incompreensao das condi¢gdes da sua destrui¢do pela luta
de classe do proletariado.

5. Esta incompreensdo consiste, em particular, no seguinte: esquecem que os partidos burgueses
dominam, numa enorme medida, gragas ao facto de enganarem as massas da populagdo, gracas a
opressao do capital, ao que se junta também o auto-engano acerca da esséncia do capitalismo, auto-
engano sobretudo caracteristico dos partidos pequeno-burgueses, que querem habitualmente
substituir a luta de classes por formas mais ou menos veladas de conciliagdo de classes.

«Que primeiro, com a conservacao da propriedade privada, isto €, com a conservagdo do poder e do
jugo do capital, a maioria da populagao se exprima pelo partido do proletariado - s6 entdo ele pode
e deve tomar o poder» - assim falam os democratas pequeno-burgueses, servidores de facto da
burguesia, que se dizem «socialistasy.

«Que primeiro o proletario revolucionario derrube a burguesia, quebre o jugo do capital, destrua o
aparelho de Estado burgués - entdo o proletariado, tendo alcancado a vitoria, poderd atrair
rapidamente para o seu lado a simpatia e o apoio da maioria das massas trabalhadoras nao
proletarias, satisfazendo-as a custa dos exploradores» - dizemos nos. O contrério ¢ na historia uma
excepe¢ao rara (e mesmo que se verifique essa excepgdo, a burguesia pode recorrer a guerra civil,



como mostrou o exemplo da Finlandia).
6. Ou, por outras palavras:

«Primeiro assumiremos a obriga¢do de reconhecer o principio da igualdade ou duma democracia
consequente, com a conservacdo da propriedade privada e do jugo do capital (isto ¢, duma
desigualdade de facto com uma igualdade formal) e procuraremos a solu¢do da maioria nesta base»
- assim diz a burguesia e os seus bajuladores, os democratas pequeno-burgueses que se dizem
socialistas e sociais-democratas.

«Primeiro a luta de classe do proletariado destr6i, ao conquistar o poder de Estado, os pilares e
alicerces da desigualdade de facto, depois o proletariado, que venceu os exploradores, leva atras de
si todas as massas trabalhadoras para a supressao das classes, isto ¢, para a Unica igualdade que ¢
socialista, que nao € um engano» - dizemos nos.

7. Em todos os paises capitalistas, a par do proletariado ou daquela parte do proletariado que teve
consciéncia das suas tarefas revoluciondrias e ¢ capaz de lutar pela sua realizagdo, hd numerosas
camadas proletarias inconscientes, semiproletarias, semi-pequeno-burguesas das massas
trabalhadoras que seguem a burguesia e a democracia burguesa (incluindo os «socialistas» da II
Internacional), sendo enganadas por ela, ndo acreditando nas suas proprias for¢as ou nas forgas do
proletariado, ndo tendo consciéncia da possibilidade de obter a satisfacdo das suas necessidades
essenciais a custa da expropriagdo dos exploradores.

Essas camadas dos trabalhadores e dos explorados dao a vanguarda do proletariado aliados, com os
quais ele tem uma maioria solida da populacdo, mas o proletariado s6 pode conquistar esses aliados

com a ajuda de um instrumento como o poder de Estado, isto ¢, apenas depois de derrubar a
burguesia e destruir o seu aparelho de Estado.

8. A forga do proletariado em qualquer pais capitalista ¢ incomparavelmente maior do que a parte
do proletariado na soma total da populagdo. Isso acontece porque o proletariado domina
economicamente o centro € o nervo de todo o sistema econdémico do capitalismo, e também porque
o proletariado exprime, econdmica e politicamente, os interesses reais da imensa maioria dos
trabalhadores sob o capitalismo.

Por isso o proletariado, mesmo quando constitui a minoria da populacdo (ou quando a vanguarda
consciente e realmente revoluciondria do proletariado constitui a minoria da populagdo), ¢ capaz
tanto de derrubar a burguesia como de atrair depois para o seu lado muitos aliados daquela massa
dos semiproletarios e dos pequenos burgueses que nunca se pronunciara antecipadamente a favor do
dominio do proletariado, nunca compreendera as condigdes e as tarefas desse dominio, mas so a
partir da sua experiéncia posterior se convencera da inevitabilidade, da justeza e do caracter
necessario da ditadura proletaria.

9. Finalmente, em cada pais capitalista hd sempre camadas muito amplas da pequena burguesia que
vacilam inevitavelmente entre o capital e o trabalho. O proletariado, a fim de alcancgar a sua vitoria,
deve em primeiro lugar escolher correctamente o momento do ataque decisivo a burguesia,
tendo em conta, entre outras coisas, a divisdo entre a burguesia e o0s seus
aliados pequeno-burgueses ou a precaridade da sua alianga, etc. O proletariado deve, em segundo
lugar, utilizar depois da sua vitoria essas vacilagdes da pequena burguesia de forma a neutraliza-la,
a impedi-la de se por ao lado dos exploradores, a saber manter-se por certo tempo apesar das suas
oscilacoes, etc., etc.



10. Uma das condi¢des necessarias da preparacdo do proletariado para a sua vitéria ¢ uma luta
longa, persistente e implacavel contra o oportunismo, o reformismo, o social-chauvinismo e
influéncias e correntes burguesas semelhantes que sdo inevitaveis na medida em que o proletariado
actua num ambiente capitalista. Sem essa luta, sem a prévia vitéria completa sobre o oportunismo
no movimento operario, nem sequer se poe a questdo da ditadura do proletariado. O bolchevismo
nao teria vencido a burguesia em 1917-1919 se nao tivesse aprendido previamente, em 1903-1917,
a vencer e a expulsar implacavelmente do partido da vanguarda proletaria os mencheviques, isto &,
os oportunistas, reformistas, sociais-chauvinistas.

E o reconhecimento verbal da ditadura do proletariado pelos chefes dos «independentes» alemaes
ou pelos longuetistas franceses, etc., que continuam de facto a velha e costumeira politica de
concessoes € concessdezinhas ao oportunismo, de conciliacdo com ele, de servilismo perante os
preconceitos da democracia burguesa (da «democracia consequente» ou da «democracia puray,
como eles dizem), do parlamentarismo burgués, etc., representa agora o auto-engano mais perigoso
e as vezes uma simples mistificacdo dos operarios.

16.X11.1919.



