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1 O artigo Sobre a Brochura de Junius foi publicado na Sbornik Sotsial-Demokrata em Outubro de 1916. Sbornik
Sotsial-Demokrata (Colectinea do Social-Democrata), fundada por Lénine, foi editada pela redac¢do do jornal
Sotsial-Demokrat. Publicaram-se apenas dois nimeros da colectanea.



Finalmente na Alemanha foi publicada ilegalmente, sem adaptacdo a infame censura dos junkers,
uma brochura social-democrata, consagrada as questdes da guerra! O autor, que pertence
visivelmente a ala «esquerda radical» do partido, assinou Junius (o que significa em latim: mais
novo) e chamou a sua brochura A Crise da Social-Democracia. Em anexo publicam-se as «teses
sobre as tarefas da social-democracia internacional» que j& haviam sido apresentadas na CSI
(Comissdo Socialista Internacional) de Berna e publicadas no nimero 3 do seu boletim?; elas
pertencem ao grupo «A Internacional»’, que publicou na Primavera de 1915 um nimero de uma
revista com esse nome (com artigos de Zetkin, Mehring, R. Luxemburg, Thalheimer, Dunker,
Strébel e outros) e organizou no Inverno de 1915-1916 uma conferéncia dos sociais-democratas de
todas as partes da Alemanha, onde essas teses foram aprovadas.

A brochura foi escrita em Abril de 1915, como diz o autor na introdu¢ao, datada de 2 de Janeiro de
1916, e publicada «sem qualquer alteracdo». «Circunstancias externas» impediram que fosse
publicada antes. Ela ¢ dedicada ndo tanto a «crise da social-democracia» como a analise da guerra, a
refutacdo da lenda sobre o seu caracter libertador, nacional, a demonstra¢do de que se trata de uma
guerra imperialista por parte da Alemanha e por parte das outras grandes poténcias, € em seguida a
critica revolucionaria do comportamento do partido oficial. A brochura de Junius, escrita de uma
forma extraordinariamente viva, desempenhou e desempenha sem duvida um grande papel na luta
contra o antigo partido social-democrata da Alemanha, que passou para o lado da burguesia e dos
Jjunkers, e n6s saudamos o autor de todo o coragao.

Para o leitor russo, familiarizado com a literatura social-democrata publicada em russo no
estrangeiro de 1914 a 1916, a brochura de Junius ndo traz nada de fundamentalmente novo. Quando
lemos esta brochura comparando com os argumentos do marxista revolucionario alemao aquilo que
foi exposto, por exemplo, no manifesto do Comité Central do nosso partido (Setembro-Novembro
de 1914), nas resolugdes de Berna (Margo de 1915) e nos seus numerosos comentarios, temos de
constatar apenas que os argumentos de Junius sdo muito incompletos e que ele comete dois erros.
Ao criticar seguidamente as deficiéncias e erros de Junius, devemos sublinhar fortemente que o
fazemos a bem da autocritica necessaria aos marxistas e da verificacdo multiforme das concepgdes
que devem servir de base ideoldgica a III Internacional. A brochura de Junius ¢ no conjunto um
excelente trabalho marxista, e ¢ inteiramente possivel que as suas deficiéncias tenham até certo
ponto um caracter fortuito.

2 CSI (Comissio Socialista Internacional): Orgio executivo da liga de Zimmerwald; foi fundada na primeira
conferéncia socialista internacional, em Setembro de 1915. Da CSI faziam inicialmente parte 4 pessoas, sendo
posteriormente criada uma CSI alargada, da qual faziam parte representantes de todos os partidos que aderiam as
decisdes da conferéncia de Zimmerwald. O 6rgdo de imprensa da CSI era o boletim Internationale Sozialistische
Komission zu Bern. Bulletin (Comissdao Socialista Internacional de Berna. Boletim), editado em alemao, francés e
inglés de Setembro de 1915 a Janeiro de 1917. Publicaram-se seis nimeros. No n° 3 do Boletim da CSI (Fevereiro
de 1916), num artigo intitulado «Ein Vorschlag deutscher Genosssen» («Uma proposta dos camaradas alemaes»
foram publicadas as teses do grupo A Internacional, que definiam a posig¢do dos sociais-democratas de esquerda
alemaes sobre importantes questdes teoricas e politicas no periodo da guerra mundial imperialista.

3 Grupo A Internacional: organizagao revolucionaria dos sociais-democratas de esquerda alemaes; fundada no inicio
da guerra imperialista mundial por K. Liebknecht, Rosa Luxemburg, F. Mehring, C. Zetkin, I. Marchlevski, L.
Jogiches (Tyszka) e W. Pieck. Em Abril de 1915 Rosa Luxembourg e F. Mehring fundaram a revista Die
Internationale (A Internacional), em torno da qual se uniu o grupo fundamental dos sociais-democratas de esquerda
alemaes. Em 1 de Janeiro de 1916, em Berlim, realizou-se uma conferéncia dos sociais-democratas de esquerda de
toda a Alemanha na qual o grupo se constituiu organizativamente e decidiu tomar o nome de grupo A Internacional.
Como plataforma do grupo, a Conferéncia aprovou as Leitsdtze (Teses Fundamentais) elaboradas por R.
Luxembourg com a participac¢do de K. Lieknecht, F. Mehring e C. Zetkin. A partir de 1916 o grupo A Internacional,
para além dos folhetos politicos publicados em 1915, comecou a editar e a difundir ilegalmente Cartas Politicas
assinadas Spartakus (publicaram-se regularmente até Outubro de 1918); por esse motivo o grupo A Internacional
passou a designar-se também grupo Spartakus.



A principal deficiéncia da brochura de Junius e que ¢ um claro passo atrds em comparagdo com a
revista legal (embora proibida imediatamente depois da sua publicacdo) A Internacional € o siléncio
relativamente a ligacdo entre o social-chauvinismo (o autor ndo usa nem este termo nem a
expressao menos precisa de social-patriotismo) e o oportunismo. O autor fala muito justamente da
«capitulacdo» e da faléncia do partido social-democrata alemdo, da «traicdo» dos seus «chefes
oficiais», mas nao vai mais além. Entretanto, a revista A Internacional fazia ja a critica do «centroy,
isto ¢, do kautskismo, ridicularizando muito justamente a sua falta de carécter, a sua prostituicdo do
marxismo, o servilismo perante os oportunistas. E essa mesma revista iniciou o desmascaramento
do verdadeiro papel dos oportunistas, ao publicar, por exemplo, o importantissimo facto de que em
4 de Agosto de 1914 os oportunistas apareceram com um ultimato, com a decisdo formada de votar
em qualquer caso a favor dos créditos®. Tanto na brochura de Junius como nas teses nio se fala
nem do oportunismo nem do kautskismo! Isto ¢ errado do ponto de vista tedrico, pois ndo se pode
explicar a «traicdo» sem a relacionar com o oportunismo, como tendéncia que tem atras de si uma
longa historia, a histéria de toda a II Internacional. Isto € errado do ponto de vista politico pratico,
pois ndo se pode nem compreender a «crise da social-democracia» nem supera-la sem esclarecer o
significado e o papel das duas tendéncias: a abertamente oportunista (Legien, David, etc.) e a
disfarcadamente oportunista (Kautsky e C?). Isto ¢ um passo atrds em comparagdo, por exemplo,
com o artigo historico de Otto Riihle no Vorwdrts de 12 de Janeiro de 1916, em que ele demonstra
clara e abertamente a inevitabilidade da cisdo do partido social-democrata da Alemanha (a
redaccao do Vorwdrts respondeu-lhe com a repeti¢do de frases kautskistas melosas e hipocritas, sem
encontrar um Unico argumento real contra o facto de que ja existem dois partidos e € impossivel
reconcilia-los). Isto ¢ uma espantosa inconsequéncia, pois na 12* tese de 4 Internacional tala-se
claramente da necessidade de criar uma «nova» Internacional em consequéncia da «trai¢ao» e da
«passagem para o terreno da politica burguesa imperialistay dos «representantes oficiais dos
partidos socialistas dos paises dirigentesy». E claro que falar da participacio na «novay Internacional
do velho partido social-democrata da Alemanha ou de um partido que pactua com Legien, David e
C?* ¢ simplesmente ridiculo.

Ignoramos como se explica este passo atrds do grupo «A Internacional». A maior deficiéncia de
todo o marxismo revolucionario na Alemanha ¢ a auséncia de uma organizagdo ilegal coesa que
aplique sistematicamente a sua linha e eduque as massas no espirito das novas tarefas: tal
organizacao deveria ter uma posicao definida tanto em relagdo ao oportunismo como em relacao ao
kautskismo. Isto ¢ tanto mais necessario quanto aos sociais-democratas revolucionarios alemaes
foram agora retirados os dois ultimos jornais diarios: o de Bremen (Bremer Biirger-Zeitung) € o de
Brunswick (Volksfreund®), que passaram ambos para os kautskistas. S6 o grupo «Socialistas
Internacionais da Alemanha» (ISD)° se mantém no seu posto - isto é claro e incontestivel para
todos.

4 Em 4 de Agosto de 1914, no Reichstag, a fraccdo social-democrata votou em conjunto com o0s representantes
burgueses a favor da concessdo ao governo do Kaiser de um crédito de 5000 milhdes, aprovando assim a politica
imperialista de Guilherme II. Como mais tarde se soube, os sociais-democratas de esquerda, durante a discussdao
desta questdo pela fracg¢@o social-democrata antes da sessdo do Reichstag, eram contra a concessdo ao governo de
créditos para a guerra, mas submeteram-se a decisdo da maioria oportunista da fracgdo e votaram pelos créditos. Em
nome de toda a fracgdo, Haase fez uma declaracdo que terminava com o compromisso dos sociais-democratas de
votarem a favor dos créditos requeridos.

5 Volksfreund (Amigo do Povo): jornal diario social-democrata, fundado em 1871 em Braunschweig; em 1914-1915
foi na pratica 6rgao dos sociais-democratas de esquerda alemaes; em 1916 passou para as maos dos kautskistas.

6 Socialistas Internacionais da Alemanha (Internationale Sozialisten Deutschlands — ISD): grupo de sociais-
democratas de esquerda alemades, que se uniram durante a guerra mundial imperialista em torno da revista
Lichtstrahlen (Raios de Luz), que se publicou em Berlim de 1913 a 1921. Os Socialistas Internacionais da Alemanha
pronunciavam-se abertamente contra a guerra ¢ contra 0 oportunismo; sobre a questdo da demarcac¢do em relagdo
aos sociais-chauvinistas e centristas, eram eles que tinham na Alemanha a posi¢do mais consequente. Pouco depois
da conferéncia, o bureau da esquerda de Zimmerwald recebeu uma informagdo segundo a qual o grupo Socialistas
Internacionais da Alemanha aderia a ela. No entanto, ndo dispondo de amplas ligagdes com as massas, o grupo em
breve se dissolveu.



Alguns membros do grupo «A Internacional», ao que parece, deslizaram novamente para o pantano
do kautskismo sem principios. Por exemplo, Strobel foi ao ponto de bajular Bernstein e Kautsky na
Neue Zeit! E muito recentemente, em 15 de Julho de 1916, publicou nos jornais o artigo Pacifismo
e Social-Democracia, defendendo o pacifismo kautskista mais vulgar. Quanto a Junius, ergue-se
contra as fantasias kautskistas no espirito do «desarmamento», da «aboli¢do da diplomacia secretay,
etc., da maneira mais resoluta. E possivel que no grupo «A Internacional» haja duas correntes: uma
revolucionaria e outra oscilando para o lado do kautskismo.

A primeira das posic¢des erradas de Junius estd concretizada na 5* tese do grupo «A Internacional»:
«.. Na época (era) deste imperialismo desenfreado ja ndao pode haver guerras nacionais. Os
interesses nacionais sdo apenas um instrumento de mistificagdo, com o fim de colocar as massas
trabalhadoras ao servico do seu inimigo mortal: o imperialismo...» O inicio da 5* tese, que termina
com esta afirmagdo, ¢ dedicado a caracterizagdo da guerra actual como guerra imperialista. E
possivel que a negacdo das guerras nacionais em geral seja ou uma inadverténcia ou um entusiasmo
acidental ao sublinhar a ideia inteiramente correcta de que a guerra actual ¢ uma guerra imperialista
e nao nacional. Mas como também ¢ possivel o inverso, como a negacao errada de quaisquer
guerras nacionais se verifica em diferentes sociais-democratas ao refutarem a apresenta¢do da
actual guerra como nacional, € impossivel ndo nos determos nesse erro.

Junius tem toda a razdo quando sublinha a influéncia decisiva da «atmosfera imperialista» na guerra
actual, quando diz que por tras da Sérvia estd a Russia, «por tras do nacionalismo sérvio estd o
imperialismo russo», que a participacao, por exemplo, da Holanda na guerra seria também imperia-
lista, porque, em primeiro lugar, ela defenderia as suas coldnias, e em 2.° lugar seria aliada de uma
das coligacdes imperialistas. Isto ¢ indiscutivel - no que se refere a guerra actual. E quando Junius
sublinha particularmente aquilo que para ele ¢ especialmente importante - a luta contra «o fantasma
da guerra nacional», «que presentemente domina a politica social-democrata» (p. 81) - ndo se pode
deixar de reconhecer que as suas consideragdes sdo justas e inteiramente apropriadas.

O erro seria apenas exagerar essa verdade, fugir a exigéncia marxista de ser concreto, estender a
apreciacdo da guerra actual a todas as guerras possiveis sob o imperialismo, esquecer os
movimentos nacionais contra o imperialismo. O Unico argumento em defesa da tese de que «ja ndo
pode haver guerras nacionais» ¢ o de que o mundo esta partilhado entre um punhado de «grandes»
poténcias imperialistas, € que por isso qualquer guerra, ainda que a principio seja nacional, se
transforma em imperialista ao chocar com os interesses de uma das poténcias ou das coligacdes
imperialistas (p. 81 de Junius).

A incorrec¢do deste argumento ¢ evidente. Certamente, a tese fundamental da dialéctica marxista
consiste em que todos os limites na natureza e na sociedade sdo convencionais € moveis, que nao ha
um unico fendomeno que nao possa, em determinadas condigdes, transformar-se no seu contrario.
Uma guerra nacional pode transformar-se em guerra imperialista e inversamente. Exemplo: as
guerras da grande revolucdo francesa comecaram como guerras nacionais € eram guerras nacionais.
Essas guerras eram revolucionarias: a defesa da grande revolugdo contra a coligacdo das
monarquias contra-revoluciondrias. Mas quando Napoledo formou o império francés com a
subjugacao de toda uma série de Estados nacionais desde ha muito constituidos, grandes e viaveis
da Europa, entdo as guerras nacionais francesas tornaram-se guerras imperialistas, que geraram por
sua vez guerras de libertacdo nacional contra o imperialismo de Napoledo.

S6 um sofista poderia apagar a diferenca entre uma guerra imperialista € uma guerra nacional com o
fundamento de que uma pode transformar-se na outra. A dialéctica serviu mais de uma vez -
incluindo na historia da filosofia grega - de ponte para a sofistica. Mas nds continuamos a ser
dialécticos, combatendo os sofismas ndo pela negacao da possibilidade de quaisquer transformagdes
em geral mas pela analise concreta do fendmeno dado no seu quadro e no seu desenvolvimento.



Que a actual guerra imperialista, de 1914-1916, se transforme numa guerra nacional ¢ altamente
improvavel, pois a classe que representa o desenvolvimento para a frente ¢ o proletariado, que
objectivamente aspira a transforma-la em guerra civil contra a burguesia, e ainda porque as forgas
de ambas as coligagdes ndo diferem muito significativamente e o capital financeiro internacional
criou por toda a parte uma burguesia reaccionaria. Mas ndo se pode declarar que tal transformacado é
impossivel: se o proletariado da Europa se visse impotente por 20 anos; se a guerra actual
terminasse com vitorias do tipo das de Napoledo e a subjuga¢do de uma série de Estados nacionais
vidveis; se o imperialismo extra-europeu (japonés € americano em primeiro lugar) se mantivesse
também por 20 anos, sem passar ao socialismo, por exemplo em consequéncia duma guerra nipo-
americana, entdao seria possivel uma grande guerra nacional na Europa. Isso seria uma evolugdo da
Europa para tras em alguns decénios, o que ¢ improvavel. Mas néo é impossivel, pois conceber a
histéria mundial como avancando sempre regularmente e sem escolhos, sem saltos por vezes
gigantescos para tras, ¢ antidialéctico, anticientifico, teoricamente incorrecto.

Continuemos. Na época do imperialismo sdo ndo s6 provaveis mas inevitaveis as guerras nacionais
por parte das colonias e semi-colonias. Nas coldnias e semi-colonias (China, Turquia, Pérsia) vivem
cerca de 1000 milhdes de pessoas, isto €, mais de metade da populagdo da Terra. Os movimentos
de libertacdo nacional ou sdo ali ja muito fortes ou estdo a crescer e a amadurecer. Qualquer guerra
¢ a continuagdo da politica por outros meios. A continuagdo da politica de libertagdo nacional das
colonias serdo inevitavelmente as guerras nacionais da parte delas contra o imperialismo. Essas
guerras podem conduzir a uma guerra imperialista das actuais «grandes» poténcias imperialistas
mas também podem nao conduzir, isso depende de muitas circunstancias.

Exemplo: a Inglaterra e a Franga combateram na Guerra dos Sete Anos’ por causa das colonias, isto
¢, travaram uma guerra imperialista (a qual € possivel tanto na base da escraviddo como na base do
capitalismo primitivo, como também na actual base do capitalismo altamente desenvolvido). A
Franca ¢ vencida e perde uma parte das suas colonias. Alguns anos mais tarde comeca a guerra de
libertacdo nacional dos Estados da América do Norte apenas contra a Inglaterra. A Franca e a
Espanha, que continuam elas proprias a possuir partes dos actuais Estados Unidos, por hostilidade
para com a Inglaterra, isto €, pelos seus interesses imperialistas, concluem um tratado de amizade
com os Estados insurrectos contra a Inglaterra. Tropas francesas juntamente com as americanas
derrotam os ingleses. Temos aqui uma guerra de libertacdo nacional na qual a competi¢dao
imperialista ¢ um elemento acessorio, sem uma importancia séria - contrariamente ao que vemos na
guerra de 1914-1916 (o elemento nacional na guerra austro-sérbia ndo tem uma importancia séria
em compara¢do com a competicdo imperialista determinante). Por aqui se vé como seria absurdo
aplicar o conceito de imperialismo de maneira estereotipada, deduzindo dela a «impossibilidade»
das guerras nacionais. Uma guerra de libertacdo nacional, por exemplo de uma alianga da Pérsia, da
india e da China contra tais ou tais poténcias imperialistas ¢ inteiramente possivel e provavel, pois
ela decorre do movimento de libertacdo nacional desses paises, e a transformagao de uma tal guerra
numa guerra imperialista entre as actuais poténcias imperialistas dependera de muitas circunstancias
concretas com cujo advento seria ridiculo contar.

Em terceiro lugar, mesmo na Europa ndo se pode considerar impossiveis as guerras nacionais na
época do imperialismo. A «época do imperialismoy» tornou imperialista a actual guerra, ela gerara
inevitavelmente (enquanto ndo for instaurado o socialismo) novas guerras imperialistas, ela tornou
completamente imperialista a politica das actuais grandes poténcias, mas esta «€poca» nao exclui de
modo nenhum as guerras nacionais, por exemplo por parte dos pequenos Estados (digamos,
anexados ou nacionalmente oprimidos) contra as poténcias imperialistas, tal como ndo exclui os

7 Guerra dos Sete Anos (1756-1763): guerra entre a Austria, a Franca, a Russia, a Espanha, a Saxonia ¢ a Suécia, por
um lado, e a Prissia, a Gra-Bretanha e Portugal, por outro. Foi provocada pela agudizagdo da luta anglo-francesa
pelas colonias e pelo choque da politica agressiva da Prussia com os interesses da Austria, da Franga e da Russia. O
principal resultado da Guerra dos Sete Anos foi a vitéria da Gra-Bretanha sobre a Franga na luta pelo predominio
colonial e comercial.



movimentos nacionais em grande escala no Leste da Europa. A propésito da Austria, por exemplo,
Junius raciocina muito judiciosamente, tendo em conta ndo apenas o aspecto «econOmico» mas
também o aspecto politico peculiar, assinalando a «inviabilidade interna da Austria», reconhecendo
que a «monarquia dos Habsburgos ndo ¢ uma organizagdo politica do Estado burgués mas apenas
um consoércio frouxamente unido de algumas cliques de parasitas sociais», € que «a liquidagdo da
Austria-Hungria é historicamente apenas a continuagio da desagregacdo da Turquia e a0 mesmo
tempo uma imposi¢ao do processo de desenvolvimento historico». Para alguns Estados balcanicos e
para a Russia a situacdo nao ¢ melhor. E em caso de forte esgotamento das «grandes» poténcias na
guerra actual ou de vitéria da revolugdo na Russia, sdo inteiramente possiveis guerras nacionais,
mesmo vitoriosas. A intervengdo das poténcias imperialistas néo ¢ realizavel na pratica em todas as
condi¢des. Isto por um lado. E por outro lado, quando se afirma irreflectidamente que a guerra de
um pequeno Estado contra um gigante ¢ sem esperanca, deve-se assinalar que uma guerra sem
esperanga também ¢ uma guerra; de resto, certos fendmenos no interior dos «gigantes» - por
exemplo o inicio de uma revolugao - podem transformar uma guerra «sem esperanca» numa guerra
com «muita esperancay.

Nao nos detivemos pormenorizadamente na falsidade da tese segundo a qual ja «ndo pode haver
guerras nacionais» apenas porque ela ¢ claramente errada teoricamente. Seria por certo
profundamente lamentavel se pessoas «de esquerda» manifestassem pouco cuidado com a teoria do
marxismo numa altura em que a criacdo da III Internacional s6 € possivel sobre a base de um
marxismo ndo aviltado. Mas também no plano politico pratico esse erro ¢ muito prejudicial: dele
deduzem a absurda propaganda do «desarmamento» pois, dizem, nao pode haver quaisquer guerras
além das reaccionarias; dele deduzem uma indiferenca ainda mais absurda e francamente
reaccionaria em relacdo aos movimentos nacionais. Essa indiferenca torna-se chauvinismo quando
os membros das «grandes» nagdes europeias, isto ¢, das nagdes que oprimem um grande ntimero de
povos pequenos e coloniais, declaram com um ar pretensamente douto: «J4 ndo pode haver guerras
nacionais»! As guerras nacionais contra as poténcias imperialistas sdo ndo sé possiveis e provaveis
mas inevitaveis e progressistas, revolucionarias, embora, naturalmente, para o seu éxito seja
necessaria ou a unido dos esfor¢os de um grande numero de habitantes dos paises oprimido!
(centenas de milhdes no exemplo da India e da China por nés tomado), ou uma conjugagio
particularmente favoravel de condi¢des da situacdo internacional (por exemplo, a paralisagcdo da
intervencdo das poténcias imperialistas pelo seu enfraquecimento, pela sua guerra, pelo seu
antagonismo, etc.), ou a insurreicdo simultinea do proletariado de uma das grandes poténcias
contra a burguesia (este caso, que € o ultimo na nossa enumeragdo, ¢ o primeiro do ponto de vista
daquilo que ¢ desejavel e vantajoso para a vitoria do proletariado).

Devemos assinalar no entanto que seria injusto acusar Junius de indiferenga em relagdo aos
movimentos nacionais. Ele aponta pelo menos, entre os pecados da frac¢do social-democrata, o seu
siléncio acerca da execugdo por «trai¢do» (evidentemente por uma tentativa de insurrei¢do
relacionada com a guerra) de um chefe indigena dos Camardes, sublinhando num outro ponto
especialmente (para os Srs. Legien, Lensch e outros canalhas que se intitulam «sociais-
democratas») que as nagdes coloniais também sdo nacdes. Ele declara do modo mais definido: «o
socialismo reconhece a cada povo o direito a independéncia e a liberdade, a dispor independente-
mente do seu proprio destino»; «o socialismo internacional reconhece o direito das nagdes livres,
independentes, iguais, mas so ele pode criar tais nagdes, s6 ele pode concretizar o direito das nagdes
a autodeterminacao. E esta palavra de ordem do socialismo», assinala justamente o autor, «serve,
como todas as outras, ndo para justificar aquilo que existe mas como indicador do caminho, como
estimulo para uma politica activa, revolucionaria, transformadora, do proletariado» (pp. 77 e 78).
Por conseguinte, enganar-se-ia profundamente quem pensasse que todos os sociais-democratas de
esquerda alemaes cairam na mesma estreiteza € na mesma caricatura do marxismo a que chegaram
alguns sociais-democratas holandeses e polacos que negam a autodeterminagdo das nagdes mesmo
no socialismo. Aliés, falaremos noutro lugar das fontes especiais holandesas e polacas desse erro.



O outro juizo errado de Junius esta ligado a questdo da defesa da patria. Esta ¢ uma questdo politica
essencial durante uma guerra imperialista. E Junius refor¢ou a nossa convicgdo de que o nosso
partido foi o Uinico a colocar correctamente esta questdo: o proletariado ¢ contra a defesa da patria
nesta guerra imperialista dado o seu caracter espoliador, escravista, reaccionario, dada a
possibilidade e a necessidade de lhe opor (e de procurar transformd-la em) a guerra civil pelo
socialismo. Junius, por um lado, revelou excelentemente o caracter imperialista da guerra actual,
que a distingue de uma guerra nacional, mas por outro lado caiu num erro extraordinariamente
estranho ao tentar aplicar de qualquer maneira o programa nacional a guerra actual, que nfo ¢ uma
guerra nacional! Isto parece quase inacreditavel, mas ¢ um facto.

Os sociais-democratas oficiais, tanto do matiz de Legien como do matiz de Kautsky, rastejando
perante a burguesia, que mais que tudo gritava acerca da «invasao» estrangeira a fim de enganar as
massas populares acerca do caracter imperialista da guerra, repetiram com particular zelo esse
argumento da «invasao». Kautsky, que assegura agora aos ingénuos e crédulos (incluindo através de
um okista® russo, Spektator) que passou a oposi¢do desde fins de 1914, continua a invocar esse
«argumento»! Ao procurar refutar esse argumento, Junius cita exemplos historicos muito instrutivos
para demonstrar que «a invasdo e a luta de classes na historia burguesa ndo sdo uma contradi¢ao,
como pretende a lenda oficial, mas uma ¢ um meio e uma manifestacdo da outra». Exemplos: os
Bourbons em Franga apelaram a invasdo estrangeira contra os jacobinos’, os burgueses em 1871
contra a Comuna. Marx escreveu em A Guerra Civil em Franca:

«O esforgo heroico mais elevado de que a velha sociedade ainda é capaz é a guerra nacional; e
agora provou-se que isso é um mero embuste governamental destinado a diferir a luta de classes e
a ser posto de lado logo que essa luta de classes rebenta em guerra civil.»

«A grande revolugao francesa», escreve Junius, referindo-se ao ano de 1793, «constitui um exemplo
classico de todos os tempos.» De tudo isto se retira a conclusdo: «A experiéncia secular
demonstra, por conseguinte, que ndo é o estado de sitio mas a luta de classe abnegada que
desperta o respeito por si proprio, o heroismo e a for¢a moral das massas populares, que é a
melhor defesa, a melhor protec¢do de um pais contra o inimigo externo.»

Conclusao pratica de Junius:

«Sim, os sociais-democratas tém o dever de defender o seu pais durante uma grande crise
historica. E precisamente a grave culpa da frac¢do social-democrata do Reichstag consiste em ter
proclamado solenemente na sua declara¢do de 4 de Agosto de 1914: "Na hora do perigo ndo
deixaremos a nossa patria sem defesa", e ao mesmo tempo ter renegado as suas palavras. Ela
deixou a patria sem defesa na hora do maior perigo. Pois o seu primeiro dever para com a patria
nessa hora era: mostrar a patria a verdadeira base da actual guerra imperialista, romper a rede da
mentira patriotica e diplomatica que envolvia esse atentado contra a patria; declarar alto e claro
que para o povo alemdo, nesta guerra, tanto a vitoria como a derrota eram igualmente funestas,
resistir até ao ultimo extremo ao estrangulamento da patria por meio do estado de sitio, proclamar
a necessidade de armar imediatamente o povo e de deixa-lo decidir a questdo da guerra e da paz;

8 OKkista: partidario do Comité de Organizagdo. [Realizou-se em Viena, em Agosto de 1912, a chamada Conferéncia
de Agosto dos liquidacionistas. A conferéncia tomou decisdes liquidacionistas antipartido acerca de todas as
questdes da tactica social-democrata e pronunciou-se contra a existéncia do partido ilegal. Acerca da questdo da
tactica eleitoral a conferéncia considerou aceitdvel o apoio aos candidatos dos partidos burgueses liberais que
declarassem defender o sufragio universal e a liberdade de coligag@o. A tentativa dos liquidacionistas de formar o
seu partido centrista na Russia ndo foi apoiada pelos operarios. Os liquidacionistas ndo conseguiram eleger um CC e
limitaram-se a formar um Comité de Organizacao.]

9 Jacobinos (Montanha): nome de um dos dois grupos politicos da burguesia durante a Grande Revolugao Francesa.
Chamava-se jacobinos aos representantes mais resolutos da classe revolucionaria do seu tempo, a burguesia, os
quais defendiam a necessidade de liquidacao do absolutismo e do feudalismo.



exigir com toda a energia que a representagdo popular reunisse em sessdo permanente durante
todo o tempo da guerra a fim de assegurar o controlo vigilante da representagdo popular sobre o
governo e do povo sobre a representagdo popular; exigir a imediata aboli¢cdo de todas as
limitagoes dos direitos politicos, pois so um povo livre pode defender com éxito o seu pais;
finalmente, opor ao programa imperialista de guerra - programa orientado para a manutengdo da
Austria e da Turquia, isto é, a manuteng¢do da reac¢do na Europa e na Alemanha -, o velho
programa verdadeiramente nacional dos patriotas e democratas de 1848, o programa de Marx,
Engels e Lassalle: a palavra de ordem de uma grande republica alema unida. Tal era a bandeira
que se deveria desfraldar perante o pais, que seria verdadeiramente nacional, verdadeiramente
libertadora e que corresponderia as melhores tradi¢oes da Alemanha e da politica internacional de
classe do proletariadoy... «Assim o grave dilema entre os interesses da patria e a solidariedade
internacional do proletariado, o conflito tragico que levou os nossos parlamentares a aderirem,
"com o corag¢do pesado", a guerra imperialista, é pura imagina¢do, uma fic¢do nacionalista
burguesa. Pelo contrario, entre os interesses do pais e os interesses de classe da Internacional
proletaria existe, tanto em tempo de guerra como em tempo de paz, uma perfeita harmonia: tanto a
guerra como a paz exigem o mais enérgico desenvolvimento da luta de classe, a mais decidida
defesa do programa social-democrata.»

Assim raciocina Junius. O erro dos seus raciocinios salta aos olhos, € se os nossos lacaios do
tsarismo, declarados e disfarcados, os senhores Plekhanov e Tchkenkeli, e talvez mesmo os Srs.
Martov e Tchkheidze, se vao agarrar com uma alegria maldosa as palavras de Junius, preocupados
nao com a verdade tedrica, mas em sair da situagdao, em apagar a pista, em atirar areia aos olhos dos
operarios, por nosso lado nés temos de deter-nos mais em pormenor na explicagdo das fontes
tedricas do erro de Junius.

Ele propde que a guerra imperialista se «oponha» o programa nacional. Ele propde a classe
avancada que se volte para o passado e ndo para o futuro! Em 1793 e em 1848, em Franga e na
Alemanha e em toda a Europa estava objectivamente na ordem do dia a revolugdo democratica
burguesa. A essa situa¢do historica objectiva correspondia o programa «verdadeiramente
nacionaly, isto €, nacional-burgués da democracia desse tempo, que em 1793 foi realizado pelos
elementos mais revolucionarios da burguesia e da populagdo plebeia e que em 1848 foi proclamado
por Marx em nome de toda a democracia avancada. As guerras feudais e dinasticas opunham-se
entdo, objectivamente, as guerras democraticas revoluciondrias, as guerras de libertacdo nacional.
Tal era o contetido das tarefas histéricas da época.

Presentemente, para os Estados maiores e avancados da Europa a situacao objectiva ¢ diferente. O
avango - se ndo tivermos em conta os possiveis recuos temporarios - s6 pode realizar-se no sentido
da sociedade socialista, no sentido da revoluciio socialista. A guerra burguesa imperialista, a
guerra do capitalismo altamente desenvolvido, objectivamente s6 se pode opor, do ponto de vista
do progresso, do ponto de vista da classe avancada, a guerra contra a burguesia, isto ¢, antes de
mais a guerra civil do proletariado contra a burguesia pelo poder, guerra sem a qual ndo pode haver
progresso sério, e seguidamente - apenas em certas condi¢des particulares - € possivel a guerra em
defesa do Estado socialista contra os Estados burgueses. Por isso aqueles bolcheviques (felizmente
apenas casos individuais e que nds imediatamente cedemos aos prizivistas'’) que estavam dispostos
a adoptar o ponto de vista de uma defesa condicional, da defesa da patria com a condi¢do de uma
revolugdo vitoriosa e da vitoria da reptiblica na Russia, mantiveram-se fiéis a letra do bolchevismo
mas trairam o seu espirito; pois, arrastada para a guerra imperialista pelas poténcias europeias
avangadas, a Russia, mesmo sob a forma de republica, travaria também uma guerra imperialista!

10 Lénine chamava prizivistas aos partidarios do grupo Priziv (Apelo), fundado pelos mencheviques e socialistas-
revolucionarios em Setembro de 1915 e que tinha uma posic¢do social-chauvinista extrema. O grupo editava o jornal
Priziv, publicado em Paris de Outubro de 1915 a Margo de 1917; G. Plekhanov e G. Aléxinski ocupavam nele um
lugar dirigente.



Ao dizer que a luta de classe ¢ o melhor meio contra a invasdo, Junius aplicou a dialéctica marxista
apenas em metade, dando um passo pelo justo caminho e imediatamente afastando-se dele. A
dialética marxista exige uma andlise concreta de cada situagdo historica particular. Que a luta de
classe ¢ o melhor meio contra a invasdo, isso ¢ verdade tanto em relacdo a burguesia que quer
derrubar o feudalismo como em relagio ao proletariado que quer derrubar a burguesia.
Precisamente porque isso € verdade em relacdo a toda a opressdo de classe ¢ demasiado geral e
portanto insuficiente em relagdo ao presente caso particular. A guerra civil contra a burguesia ¢
também uma das formas da luta de classes, e s6 esta forma de luta de classes preservaria a Europa
(toda a Europa, e ndo apenas um pais) do perigo da invasdo. A «grande republica alemay, se ela
existisse em 1914-1916, teria feito a mesma guerra imperialista.

Junius aproximou-se muito da resposta correcta a questdo e da palavra de ordem correcta - guerra
civil contra a burguesia pelo socialismo - e, como se receasse dizer toda a verdade até ao fim,
recuou para a quimera da «guerra nacional» em 1914, 1915 e 1916. Se considerarmos a questio
ndo no aspecto tedrico mas no aspecto puramente pratico, o erro de Junius ndo serd menos
manifesto. Toda a sociedade burguesa, todas as classes da Alemanha, incluindo o campesinato, eram
pela guerra (na Russia, segundo toda a probabilidade, também - pelo menos a maioria do
campesinato abastado e médio e uma parte significativa dos camponeses pobres encontravam-se
manifestamente sob o fascinio do imperialismo burgués). A burguesia estava armada até aos dentes.
Em semelhante situacdo, «proclamar» o programa da republica, do parlamento em sessdao
permanente, da eleicdo dos oficiais pelo povo («armamento do povoy), etc., significaria na pratica
«proclamar» a revolu¢ao (com um programa revolucionario errado!).

Junius diz aqui mesmo com toda a razdo que ndo se pode «fazer» a revolucao. A revolugdo estava
na ordem do dia em 1914-1916, estava contida na guerra, nascia da guerra. Era necessario
«proclamary isso em nome da classe revolucionaria, indicando até ao fim, sem receio, o seu
programa: o socialismo, que ¢ impossivel em tempo de guerra sem guerra civil contra a burguesia
arqui-reacciondria, criminosa, que condena o povo a calamidades indiziveis. Era necessario pensar
accdes sistematicas, consequentes, praticas, absolutamente realizaveis em qualquer ritmo de
desenvolvimento da crise revoluciondria, ac¢des que fossem no sentido da revolugdo em
amadurecimento. Essas ac¢des sdo indicadas na resolu¢do do nosso partido: 1) votagdo contra os
créditos; 2) ruptura da «paz civil»; 3) criacdo de uma organizagdo ilegal; 4) confraternizacao dos
soldados; 5) apoio a todas as acc¢des revolucionarias das massas. O éxito de todas essas medidas
conduz inelutavelmente a guerra civil.

A proclamagao de um grande programa histdrico teria sem divida uma gigantesca importancia; nao
do velho programa nacional alemao, ultrapassado para 1914-1916, mas de um programa proletario -
internacionalista e socialista. V6s, burgueses, fazeis a guerra pela pilhagem; nds, operarios de todos
os paises beligerantes, declaramo-vos guerra, uma guerra pelo socialismo - eis o conteudo do
discurso que deveriam ter proferido nos parlamentos em 4 de Agosto de 1914 os socialistas que nao
trairam o proletariado como o fizeram os Legien, os David, os Kautsky, os Plekhdnov, os Guesde,
os Sembat, etc.

Aparentemente, o erro de Junius pode ter sido suscitado por dois tipos de consideragdes erradas.
Nao ha duvida de que Junius é decididamente contra a guerra imperialista e decididamente pela
tactica revoluciondria: este facto ndo serd suprimido por quaisquer alegrias malignas dos Srs.
Plekhanov acerca do «defensismo» de Junius. E necessario responder de imediato e abertamente as
possiveis e provaveis calunias desse tipo.



Mas Junius, em primeiro lugar, ndo se libertou inteiramente do «meio» dos sociais-democratas
alemaes, mesmo os de esquerda, que receiam a cisao, que receiam formular até ao fim as palavras
de ordem revolucionarias'. E um receio errado, e os sociais-democratas de esquerda da Alemanha
deverdo libertar-se e libertar-se-do0 dele. O curso da sua luta contra os sociais-chauvinistas
conduzira a isso. E cles lutam resolutamente, firmemente, sinceramente contra os seus sociais-
chauvinistas, e essa ¢ a diferenca enorme, de principio, fundamental, que os distingue dos Srs.
Martov e Tchkheidze, os quais, com uma mao (a /a Skobelev) desfraldam uma bandeira saudando
«os Liebknecht de todos os paises» e com a outra abragam ternamente Tchkenkeli e Potréssov!

Em segundo lugar, Junius queria, ao que parece, por em pratica algo assim como a «teoria dos
estadios» menchevique, de triste memdoria, quis iniciar a aplicacdo do programa revolucionario pela
ponta «mais comoday, «populary, aceitavel para a pequena burguesia. Qualquer coisa como um
plano para «enganar a historia», enganar os filisteus. Pretende-se que ninguém pode ser contra uma
melhor defesa da verdadeira patria: e a verdadeira patria ¢ a grande republica alema, a melhor
defesa ¢ a milicia, o parlamento em sessdo permanente, etc. Uma vez aprovado, semelhante
programa conduziria por si proprio, pretende-se, ao estadio seguinte: a revolugao socialista.

Foram provavelmente consideracdes deste género que, consciente ou semiconscientemente,
determinaram a tactica de Junius. E escusado dizer que elas sdo erradas. Na brochura de Junius
sente-se o solitario, que ndo tem camaradas numa organizacgao ilegal habituada a pensar até ao fim
as palavras de ordem revolucionarias e a educar sistematicamente a massa no seu espirito. Mas
semelhante deficiéncia - seria profundamente incorrecto esquecer isto - ndo ¢ uma deficiéncia
pessoal de Junius, mas o resultado da fraqueza de toda a esquerda alema, envolvida por todos os
lados na odiosa rede da hipocrisia, do pedantismo, da «benevoléncia» kautskistas para com os
oportunistas. Os partidarios de Junius foram capazes, apesar do seu isolamento, de empreender a
publicacao de folhetos ilegais e a guerra contra o kautskismo. Serdo capazes de ir ainda mais longe
pelo bom caminho.

11 Junius comete o mesmo erro de raciocinio acerca do tema: que é melhor, a vitoria ou a derrota? A sua conclusio:
ambas sdo igualmente mas (ruina, aumento dos armamentos, etc.). Este ndo ¢ o ponto de vista do proletariado
revolucionario, mas de um pequeno burgués pacifista. Se se falava da «intervengao revolucionaria» do proletariado -
e € sobre isso, embora infelizmente de modo demasiado geral, que falam Junius e as teses do grupo «A
Internacional» - devia-se obrigatoriamente colocar a questdo de outro ponto de vista: 1) sera possivel a «intervengéo
revolucionaria» sem risco de derrota? 2) sera possivel flagelar a burguesia e o governo do seu pais sem esse mesmo
risco? 3) ndo dissemos noés sempre, e ndo diz a experiéncia historica das guerras reacciondrias, que as derrotas
facilitam a tarefa da classe revoluciondria?



